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RECENZIJA

pracy doktorskiej mgr inz. Emilii Mikulewicz
pt. ,,Wplyw oslaniania roslin oraz sciétkowania gleby na plonowanie i warto$é odzywcza

miechunki pomidorowej (Physalis ixocarpa Brot. ex Hornem.)”

Recenzja rozprawy doktorskiej zostata opracowana zgodnie z uchwalg nr 157 Senatu
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie z 14 wrzesnia 2020 r.

Miechunka pomidorowa (Physalis ixocarpa Brot. ex Hornem.) jest znanym i czesto
uprawianym gatunkiem w Ameryce Potudniowej i Srodkowej, Indiach, Afryce. Zwigksza sig
takze powierzchnia jej uprawy w cieplejszych rejonach USA, Europy i Azji. Jest rosling o
duzych wymaganiach cieplnych i to jest gléwna przyczyng braku jej produkcji na szeroka
skale w rejonach o klimacie umiarkowanym, w tym w Polsce. Owoce miechunki
pomidorowej charakteryzuja si¢ duza warto$cig odzywczg, sg bogatym zrédlem wielu
skladnikow: witamin, soli mineralnych, polifenoli. Jest rowniez uwazana za cenng rosline
leczniczg ze wzgledu na zawartos¢ réznych, prozdrowotnie dzialajgcych metabolitow
wtdérnych. Wiele zrodel wskazuje na duzg ilos¢ w jagodach miechunki takich zwigzkow, jak
kwasy organiczne, garbniki, karotenoidy, flawonole czy antocyjany. Miechunka ma
wielorakie zastosowanie — jako warzywo, roslina przyprawowa, lecznicza, a takze ozdobna.

Celem przedstawionej do oceny pracy doktorskiej mgr inz. Emilii Mikulewicz bylo
okreslenie i ocena mozliwosci poprawy warunkéw wzrostu miechunki pomidorowej przy
pomocy oslaniania ro$lin oraz $cidtkowania gleby, a takze ich wplywu na cechy
morfologiczne oraz wielko$¢ i jako$¢ plonu tego gatunku.

Przedstawiona do recenzji rozprawa jest napisana poprawnie pod wzgledem
jezykowym, w sposob syntetyczny, zgodnie z wymaganiami stawianymi pracom naukowym.
Obejmuje 119 stron, w tym 29 tabel, 19 barwnych rysunkéw oraz 11 fotografii obrazujacych
doswiadczenie. Praca ma struktur¢ wlasciwg dla rozpraw naukowych - zawiera 8 rozdzialow,

z ktorych: Przeglad literatury i Wyniki podzielone zostaly na szereg podrozdzialow.



W tytule rozdziatu 2.2, 2.3 zastosowano nazwe lacinskg badanego gatunku, w pozostatych
tytulach uzyto nazwy polskiej. Sadzg, ze lepiej byloby to ujednolici¢ i podaé tylko nazwe
polska. Nazwa lacinska znajduje juz swoje miejsce w tytule pracy oraz szerzej we
,, Wprowadzeniu” do ,,Przegladu literatury”.

Rozdzial 5.4.2. nosi tytul "Wysokos¢ i szerokos¢ owocu" podczas, gdy w metodyce (str. 30)
podano, ze oznaczano wysokos¢ i srednicg owocow. Proponuje zastgpienie terminu 'wysoko$¢
1 szeroko$¢ owocu' terminem 'Srednica pozioma i pionowa owocu'.

Rozdzialy 5.8.1. i 5.8.2. zatytulowano ,,Zawarto$¢ makroelementow” oraz ,Zawarto$¢
mikroelementéw”. Wiasciwiej, wedlug nowszego nazewnictwa, byloby zastgpi¢ je tytulami
‘Zawarto$¢ makrosktadnikow’ oraz ‘Zawartos¢ mikrosktadnikow’.

W rozdziale ,,Wstep 1 cel pracy” Autorka krotko scharakteryzowata badany gatunek
oraz przedstawila korzysci wynikajace z zastosowania w uprawie ro$lin cieplolubnych oston
oraz $ciolek z folii polietylenowej oraz wiokniny polipropylenowej. Postawila trzy hipotezy
badawcze oraz wyraznie sprecyzowala cel badan. Ze wzgledu na to, ze hipoteza druga i
trzecia dotycza tego samego zagadnienia i sg podobnie sformutowane, uwazam, ze mozna je
polaczyé w jedng. Autorka postuguje sie okreSleniem ‘sterowanie mikroklimatem’ w
odniesieniu do oddziatywania folii i wtokniny na mikroklimat wokot roslin (str. 7, akapit 2,
wers 8 19 - "Obydwa materialy umozliwiajg sterowanie mikroklimatem wokot roslin.....").
Okreslenie to mozna by raczej odnie$¢ do dzialania urzadzen i mozliwosci cigglej zmiany ich
pracy. Proponuje¢: ,,Obydwa materialy wpltywajg na poprawe parametréw mikroklimatu....”
Pisownia nazwiska autora cytowanej na str. 7 publikacji "Domagata-Swigdkiewicz i ...." nie

zgadza si¢ z pisownig zamieszczong w spisie literatury na str. 106.

Rozdzialy ,,Przeglad literatury” oraz ,,Dyskusja” zawarte w pracy doktorskiej zostaly
opracowane w oparciu o 171 pozycje piSmiennictwa krajowego i zagranicznego (68 pozycji),
opublikowane w jezyku angielskim i polskim. Publikacje z ostatnich dwudziestu lat stanowig
81% calosci, a z ostatnich 10 lat — 37%. W wigkszosci sg to oryginalne prace tworcze i
stanowig przekr6j osiggnie¢ nauki z zakresu zwigzanego z tematykg podjetych przez
doktorantke badan. W rozdziale ,,Przeglad literatury” opisano miechunke pomidorowg pod
wzgledem botanicznym, przedstawiono jej systematyke, znaczenie gospodarcze, wymagania
agrotechniczne, ochron¢ i pielggnacj¢ roslin. Zwrécono uwage na wysokie wymagania
termiczne i wilgotno$ciowe tego gatunku. Na szczegdlng uwage zaslugujg podrozdziaty
dotyczace skladu chemicznego miechunki pomidorowej, wilasciwosci dietetycznych i

leczniczych, a takze mozliwosci zastosowania oraz wplywu na rosliny uprawne oston i



scidlek z folii i widkniny. Te fragmenty rozprawy, opracowane doglebnie i szczegdlowo
przez Doktorantke oceniam bardzo dobrze. Swiadcza one o dobrej znajomogci tematu.

Niestety w rozdziale tym pojawiajg si¢ bledy. Podano nastepujgce pozycje literatury:
Hudson i in. 1986 (rozdz. 2.2., str. 10), Magdaleno-Villar 2006 (rozdz. 2.4., str.12), Gonzales-
Mendoza 2010 (rozdz. 2.6., str. 16), Rumpel i Grudzien 1998 (rozdz. 2.7., str. 18) — a wg
rozdziatu ,Literatura” powinno by¢: Hudson 1986 (str. 108), Magdaleno-Villar i in. 2006 (str.
110), Gonzales-Mendoza i in. 2010 (str. 108), Grudzieni i Rumpel 1998 (str. 108). Ponadto na
str. 18 (rozdz. 2.7.) cytowana jest pozycja lit. Siwek 1999c, podczas, gdy w spisie literatury
jest pozycja Siwek 1999a i 1999c¢, natomiast brakuje 1999b (str. 114) oraz podobnie - na str.
12 (rozdz. 2.4.) i w spisie literatury (str. 106) znajduje si¢ pozycja Cartujano-Escobar i in.
1985b, podczas, gdy brakuje Cartujano-Escobar i in. 1985a. Pojawil si¢ tez blad w nazwisku
autora cytowanej publikacji: na str. 20 — Grabowski i in. 2007, a w spisie literatury (str. 107)
Grabowska K. .....2007.

Uwazam tez, ze nalezy zastanowi¢ si¢ nad niektorymi okre$leniami stosowanymi
przez Autorke. Wymagajg one poprawy, a mianowicie: ‘wyglgd morfologiczny” (rozdzial
2.3., str. 10); Okreslenie: ,,...jest produktem niskokalorycznym, bogatym w mineraly i
makroelementy” (rozdz. 2.5., str. 14); ,,..... owoce miechunki pomidorowej stanowiag bogate
zrédlo zwigzkéw mineralnych takich jak: wapn..., fosfor... i zelazo...” To sg pierwiastki lub
‘skladniki mineralne’ a nie zwigzki mineralne (rozdz. 2.5., str. 14).

- Uwazam za zbyt szczeg6lowa informacje w zdaniu opisujacym wyglad lisci: ,,Liscie
sg.....dlugosci 6 cm 1 szerokosci 3cm.” Czy wszystkie maja taki rozmiar?

- Zdanie: ,,Wysokie temperatury w okresie kwitnienia mogg z kolei prowadzié¢ do pogorszenia
plonowania lub deformacji owocéw.....” (rozdz. 2.4., str. 12) jest zbyt malo precyzyjne. Jest
to tzw. ‘skrét myslowy’. Dobrze byloby doprecyzowac, na co bezposrednio wplywa zbyt
wysoka temperatura w czasie kwitnienia i do czego to w efekcie prowadzi?

- W akapicie 3 na tej samej stronie dwukrotnie powtorzono informacje, ze wedlug
Jankiewicza i Borkowskiego (1990) produkcja rozsady miechunki trwa 6 tygodni.

- Czy wlasciwe jest okreslenie: ,,...kielich kwiatowy powigcksza si¢ i ostatecznie staje sie
papierowy”. ,,.....owoce sg chronione w naturalny sposob przez papierowg oslonke.” Czy
owoce miechunki otoczone sg ostonkg ,,papierowg”? (rozdz. 2.3., str. 10, rozdz. 2.6., str. 16).

- W rozdz. 2.7. str. 17, akapit 2. jest: ,,W badaniach Buczkowskiej i Sawickiego
(2013)...Autorki badaty...”. Powinno by¢: ,,Autorzy badali...” wynika to z poprzedniego

zdania.



- W rozdz. 2.7. str. 20. jest: ,,Siwek i in. (2007) réwniez podaja, iz aktualnie najczescie]
stosowanym materiatem....” Sadze, ze nie mozna uzy¢ okreslenia ‘aktualnie’ w przypadku
informacji z roku 2007.

- Bledna w jezyku polskim struktura: ,,Wedlug Siwek i Libik (2005)...”. Powinno by¢:
‘Wedtug Siwka i Libika (2005)...°

W rozdz. 2.8. str. 22.:

- ,,Z kolei Rodriguez-Burgos i in. (2011) podaja, iz niskg wydajnos¢ roslin.....determinuje
uprawa (powinno byé: sposob i warunki uprawy),....... staba produkcja i obrét materialem
siewnym...... ». Zle skonstruowana mysl: Czy niska wydajno$¢ moze determinowaé slaba
produkcja lub obrét materialem siewnym? Sadzg, ze to zdanie nalezy poprawic.

- W tekscie - od miejsca: ,,Wedtug Castro-Brindis.....do:.... jest znacznie wigkszy i wynosi
40 t ha!.” brak zwigzku miedzy ostatnim zdaniem a poprzedzajacym.

- Drugi akapit na str. 22 nalezy uporzadkowaé, poniewaz wynika z niego, ze ci sami autorzy
(Smith i in. 1999) zalecajg inny sposob przechowywania, w innych warunkach.

W rozdziale tym wystepujg tez liczne powtérzenia wyrazu ,,podajg”.

Sposéb realizacji zatozen pracy zostal przedstawiony w rozdziale ,,Materialy i metody
badan”. Doktorantka w latach 2015 i 2017 — 2018 przeprowadzila dwuczynnikowe
doswiadczenie polowe, zlokalizowane w Os$rodku Dydaktyczno - Doswiadczalnym
Uniwersytetu Warminsko - Mazurskiego w Olsztynie. W dos$wiadczeniu poréwnywano
plonowanie trzech odmian miechunki pomidorowej (‘Purple’, ‘Toma Verde’, ‘Rio Grande
Verde’) (I czynnik) uprawianych z zastosowaniem oslaniania roslin i $ciélkowania folig
polietylenowg i wtokning polipropylenowg zastosowanymi w roznych kombinacjach (czynnik
II). Wykonano ocen¢ wzrostu i rozwoju ro$lin miechunki pomidorowej na podstawie
pomiardéw biometrycznych. Brakuje jednak w pracy informacji kiedy przebiegaly te pomiary i
ile razy? W pelni owocowania roslin oznaczono mase i §rednicg owocow. Zbiory prowadzono
wielokrotnie, w miar¢ dojrzewania owocéw, a na koniec obliczono ich plon ogdélny i
handlowy. Wykonano réwniez analizy chemiczne owocdéw na zawartos¢ suchej masy,
cukrow, ekstraktu, kwasu L-askorbinowego, kwasow organicznych, btonnika catkowitego, -
karotenu, polifenoli ogétem, a takze N, P, K, Mg, Ca Na, Fe, Cu, Zn, Cd, Pb, Hg i Cr oraz
azotandw. Doktorantka dokladnie opisata przebieg poszczegdlnych doswiadczen, podala
metody analiz chemicznych i obliczen statystycznych.

Wedlug Recenzentki niedociggnigcia w tym rozdziale to:



- Autorka podaje, ze zastosowano ,,bezposrednie ostanianie roslin folig lub widkning” (str. 24,
27). Z fotografii 7, 9 i 10 wynika jednak, Zze ostony byly potozone na konstrukeji, czyli mozna
stwierdzié, ze byly to niskie tunele, a nie ostony bezposrednie. Nalezaloby to uscislic.

- ,,Warunki temperaturowe w szklarni dostosowano do fazy rozwojowej roslin.” Podano tylko
temperature w czasie wschodow. Jakg temperatur¢ zapewniono roslinom w pdézniejszym
okresie produkcji rozsady?

- Na str. 29 powtdrzono informacje ze str. 27 dotyczace terminu poczatku kwitnienia
miechunki w kolejnych latach badan. Czy termin poczatku kwitnienia byt taki sam dla
wszystkich odmian?

- Autorka podaje niewlasciwy opis systemu uzytego do nawadniania kroplowego. Jaka
sumaryczng dawke wody zastosowano do nawadniania ro$lin w poszczegdlnych latach
badan? Ile razy je nawadniano?

- Na str. 30. napisano, ze od 1 dekady III wykonywano pomiary SPAD, natomiast na str. 26
oraz w tabeli 2 znajduje si¢ informacja, ze nasiona wysiewano od 20 do 24 IV.

Autorka podaje, ze ,,wykonywano pomiary indeksu zazielenienia lisci w jednostkach SPAD”.
Nalezatoby u$ci$li¢ "w niemianowanych jednostkach SPAD".

- Zacytowane w tym rozdziale pozycje : na str. 28 Bieniek (1994) oraz na str. 31 Krauze i
Domska (1991) nie znajdujg si¢ w spisie literatury. Brakuje réwniez w spisie pozycji
,,Oznaczenie zawarto$ci....PN-EN 12145:2001. Na str. 32 zacytowano pozycj¢ Suchocki
(2010), natomiast w rozdziale ,,Literatura” (str. 114) jest: Suchecki S. (2010).

W podrozdziatach 4.2. ,Warunki meteorologiczne” 1 4.3. ,Temperatura gleby”
Autorka bardzo dokladnie scharakteryzowala warunki uprawy miechunki pomidorowej w
poszczegoblnych latach badan. Przeanalizowala dane dotyczace temperatury powietrza i gleby,
opady i zachmurzenie w okresie wegetacji roslin. Przebieg warunkow pogodowych w czasie
trwania badan polowych pordéwnala z danymi z wielolecia. Wykonata analiz¢ warunkéw
hydrotermicznych obliczajgc wspolczynnik ~Sielianinowa. Dane dotyczace warunkow
siedliskowych przedstawila w 6 tabelach i na 4 rysunkach. Uwazam, ze rysunki 4 1 5
zamieszczone w rozdziale 4.2. mozna bylo pomingé¢, poniewaz przedstawione na nich dane sg
powtdrzeniem z tabeli 51 6.

- Autorka posluguje sie tu terminem ,,zachmurzenie wyzsze i nizsze” (str. 33). Powinno si¢ go
zastgpi¢ okresleniem: ‘zachmurzenie wigksze lub mniejsze’.
- Skad wiadomo, ze ,,Czerwiec 2015 i 2017 r. charakteryzowal si¢ wigkszg liczbg dni

zachmurzonych? Brakuje danych na ten temat w pracy.



- W metodyce prowadzenia badan, na str. 29 podano, ze temperatura gleby byta mierzona w
okresie ostaniania roslin. Rozumiem, ze od zalozenia do zdjecia oslon (tab.2). Okresy (5 — 7
dni) podane w nagléwku tabeli 7 i 8 (str.41 i 42) niestety nie odpowiadaja w pelni terminom

pomiaréw wedtug informacji ze strony 29 i tab. 2. Nalezy to wyjasni¢.

Rozdzial ,,Wyniki” sklada si¢ z dziesigciu gléwnych podrozdzialéw dotyczacych
rezultatow badan, podanych zgodnie z przedstawionymi zalozeniami w metodyce. Uzyskane
wyniki przedstawiono w postaci bardzo dobrze skonstruowanych i czytelnych tabel i
rysunkdw. Pomimo bardzo duzej ilosci przetworzonych danych, ich ujecie jest syntetyczne.
Autorka zachowata prawidlowo$¢, opisujac kolejno wyniki oceny zachwaszczenia, pomiaréw
biometrycznych, plonowania miechunki oraz wartos¢ biologiczng owocéw. Wszystkie wyniki
badan, oprécz struktury plonu, poddano analizie statystycznej w ukladach zgodnych z
zalozonym schematem do$wiadczenia. Szkoda, ze w pracy nie przedstawiono dokladniej
wplywu zastosowanych oston na wezesnos¢ plonowania badanych odmian i wielko$é plonu
wezesnego. Jedyna informacja na ten temat pojawia sic w rozdziale "Dyskusja" (str. 95)
uwazam jednak, ze jest ona niewystarczajgca. Interpretacja otrzymanych wynikéw jest
poprawna. Majg one bardzo duze znaczenie poznawcze i praktyczne, dlatego powinny znalezé
zastosowanie w uprawie miechunki pomidorowej w Polsce. Na podkreslenie zastuguje
obszerno$¢ uzyskanych wynikow; z ktérych najwazniejsze wedhug recenzentki to:

* Udowodnienie, ze w warunkach klimatycznych Polski mozliwa jest uprawa i
osiggnigcie zadowalajacych plonéw miechunki pomidorowej, zwlaszcza =z
zastosowaniem okrywania gleby i roélin folig polietylenowg lub wldékning
polipropylenowa.

» Potwierdzenie, ze zastosowanie $ciétkowania lub ostaniania ros$lin materialami takimi
jak folia PE i wloknina PP, a takze laczenie tych oslon sprzyja wzrostowi roslin
cieplolubnych - ich rozwojowi wegetatywnemu i generatywnemu.

" Udowodnienie, na podstawie wynikéw analiz chemicznych, ze owoce miechunki
pomidorowej sg bogatym zrédtem sktadnikéw odzywezych i biologicznie czynnych, a
wigc mogg by¢ warto$ciowym skladnikiem diety cztowieka. Tym bardziej, ze ilosci
metali cigzkich i azotanow w owocach okreslono na poziomie ponizej dopuszczalnych

zawartosci.

- Autorka, opisujgc wyniki kolejnych etapéw badan, podpiera si¢ danymi liczbowymi

zawartymi w tabelach w sposob dostowny. Szkoda, ze nie stosuje np. réznic w %.



Przykladem mogtaby by¢ informacja np. o ile % w stosunku do kontroli zmniejszyto si¢ lub
zwiekszylo zachwaszczenie pod wplywem S$cidtkowania gleby lub stosowania oston na
rosliny. W wielu wypadkach mozna usredni¢ zawartosci w grupach jednorodnych i poda¢ o
ile $rednio jest mniej lub wiecej danego sktadnika.

- Bardzo doktadne i zarazem interesujgce wyniki podano w tabeli 9 oraz na rysunku 6 i 7,
dotyczace zachwaszczenia poszczegoélnych obiektow. Wynika z nich, ze pod ostonami z folii
PE Iub widkniny PP oraz w kontroli nastapit bardzo wyrazny wzrost ilosci 1 masy chwastow
w poréwnaniu z obiektami $cidtkowanymi. Zastanawiajgcy jest fakt, iz przeprowadzona
analiza statystyczna tych danych nie wykazala istotnych réznic. Moze warto byloby
zastosowa¢ tu inny uktad czynnikéw do obliczen statystycznych - potraktowac ostanianie
rodlin oraz $cidtkowanie jako odrgbne czynniki? Wtedy mozna bytoby okresli¢ istotnos¢
wplywu $cidtkowania na zachwaszczenie, a takze istotno$¢ wspdldzialania czynnikow.

- Jednym z elementéw badan bylo przeprowadzenie pomiaru SPAD i okreslenie indeksu
zazielenienia lisci. Okazalo si¢, ze czynniki doswiadczenia nie majg istotnego wpltywu na ten
parametr. Niestety, w pracy nie podano w jakim celu wykonuje sie ten pomiar? do wynikdéw
jakich analiz chemicznych warto byloby odnie$¢ wyniki pomiaru SPAD?

- W rozdziale tym czesto stosowane jest stwierdzenie "Wiekszg masg charakteryzowala si¢
odmiana....." . Nie podajac przy tym wieksza od czego? A nie wynika to z kontekstu.

Poza tym sadzg, ze:

- na str. 53. (rozdz. 5.4.2.) - ze wzgledu na powtarzajace si¢ tresci mozna polgczyé znajdujace
si¢ tu dwa akapity w jeden, opisujacy jednoczesnie obie Srednice owocoOw.

- na str. 60 (rozdz. 5.5.3. - akapit 1.) - ze wzgledu na bardzo zblizony udzial plonu
handlowego w ogdlnym we wszystkich latach badan mozna stwierdzi¢, ze $Scidlkowanie,
zwlaszcza w polgczeniu z osltanianiem roslin PE i PP powodowato najwigkszy odsetek plonu
handlowego. Natomiast w akapicie 2 - ze wzgledu na powtarzajgce si¢ zaleznosci w roku
201512017 mozna oba zdania potgczy¢ w jedno.

- na str.66 (rozdz. 5.7.1.) - uwazam opis dotyczacy zawartosci cukrow w owocach miechunki
za zbyt obszerny, niepotrzebnie tak szczegélowy. Niektore informacje (np. w 3 akapicie)
mozna polgczy¢.

- na str. 72 (rozdz. 5.7.4.) - zacytowano rys. 14 i 15 w tekscie, ktory nie dotyczy danych
zawartych na tych rysunkach ($rednie dla lat zawartosci kwasu L-askorbinowego).

- na str. 75 (rozdz. 5.7.5.) - nalezy poprawi¢ pierwsze zdanie tego podrozdzialu. W akapicie 2

natomiast poprawi¢ zdanie - "Na tym samym poziomie istotnosci.......znajdowaty sie¢



owoce...." powinno by¢: "Na tym samym poziomie istotnosci znajdowala sie zawarto$é
kwasow organicznych.....
W calym podrozdziale 5.7.7. (str. 78) oraz w tytule tabeli 24 niewlasciwie zapisano jednostki:
mg 100! mg s.m. Powinno byé: mg 100 mg™' s.m.

Z pierwszego zdania podrozdziatu 5.7.8. (str. 80) mozna wywnioskowa¢, ze odmiana 'Toma
Verde' i 'Rio Grande Verde' charakteryzowaly si¢ istotnie wiekszg zawarto$cig betakarotenu
w latach 2017 i 2018 niz w 2015. Dopiero z drugiego zdania wynika, ze pordwnywane s3 z
odmiang "Purple'. Dlatego tez zdanie 1 i 2 akapitu powinny by¢ polgczone.

Na str. 85. (rozdz. 5.8.2.) Autorka podaje: "Srednio z dwoch lat badan istotnie wieksza
zawarto$¢ miedzi...." podczas, gdy w tytule tab. 27 oraz na str. 31 przekazano informacje, ze
analizy mikrosktadnikéw wykonywano corocznie, a wiec $rednia dla trzech lat?

Na str. 90 (rozdz. 5.10.) w miejscu cytowania rys. 18 powinna by¢ zacytowana tabela 29. We
wlasciwych miejscach natomiast brakuje cytowania rys. 18 i 19., a na str. 91 zacytowano rys.
22., ktérego w pracy nie ma.

Autorka rozprawy postuguje si¢ okresleniem: "przy uprawie" str. 55 - 56, co powinno by¢
zastapione wyrazeniem "w uprawie". Moim zdaniem tez niepoprawne jest sformulowanie
wielokrotnie powtarzajace si¢: - "Stwierdzono istotng statystycznie interakcje badanych
czynnikow na plon ogdlem..." str. 55 lub "Stwierdzono istotng statystycznie interakcje
badanych czynnikow na suchg masg..." str. 63. Powinno by¢: Stwierdzono istotny pod

wzgledem statystycznym wplyw wspdldziatania czynnikdéw na ilos¢ suchej masy.

Rozdzial ,,Dyskusja” jest bardzo dobrze opracowany. Doktorantka zebrala w nim i
pogrupowala wyniki ze swojego doswiadczenia i pordwnala je z osiggnigciami innych
badaczy przedstawionymi w réznych Zrodlach, takze z ostatnich lat. Sposdb przeprowadzenia
dyskusji, a takze proby wyjasnienia zaobserwowanych zaleznosci wskazujg na duzy zasob
wiedzy autorki z zakresu warzywnictwa.

Niedociggniecia, wymagajace poprawy dotycza m.in. pozycji literatury: Lamont i in.
(2005) (cyt. str.94) nie zostala umieszczona w spisie literatury, natomiast w cytowanej
publikacji Dyducha i Najdy podano rok 2005 (str. 99) podczas, gdy w spisie lit. jest 2000.
Popelniono bledy w pisowni nazwisk autorow: Wierzbicka (nie - Werzbicka, str. 115),
"..badania Sekary i Ambroszczyk (nie - Ambroszczyka, str. 93), Anyszka i Dobrzanski
(2000) (nie - "...Anyszki i Dobrzanskiego (2000)...", str. 95).

Nie moge si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem autorki, ze "Ostanianie roslin i okrywanie

gleby wplynelo na zréznicowanie badanego parametru...(dotyczy SPAD)".  Analiza



statystyczna wynikéw dotyczacych pomiarow SPAD nie wykazala wplywu czynnikéw na
wielko$¢ indeksu. Trudno wigc mowi¢ tu o zrdznicowaniu i potwierdzeniu, ze ostony
przyniosty korzystny efekt. Podobnie nie zgadzam si¢ ze stwierdzeniem, ze "..owoce
miechunki...z  roslin uprawianych na glebie $cidtkowanej z  jednoczesnym
oslanianiem....charakteryzowaly si¢ wigksza wysokoscig i szerokoscia..." (str. 97. akapit 2)
Przeczg temu informacje ze str. 53 i tab. 13 o nieistotnym wplywie oslon na te parametry
owocow. Na str.99. podano, ze "Wedlug Biesiady (2008) stosowanie oston z widkniny w
uprawie kalarepy przyczynito si¢ do spadku suchej masy w odniesieniu do suchej masy
korzeni ro$lin nie ostanianych". Chyba nie chodzitlo w tym wypadku o korzenie kalarepy? Na
str. 100 blednie podano tez, ze badania ujete w publikacji Biesiada (2008) dotyczg papryki. W
teks$cie na str. 80. i w tabeli 25. dotyczacych zawartosci B-karotenu w owocach podano
zawarto$ci w g na mg $wiezej masy, natomiast w dyskusji (str. 102, akapit 1) ten sam rzad

wielko$ci - w g na mg suchej masy. Na str. 102 (akapit 3) uzyto slowa "makropierwiastki" -

powinno by¢ makrosktadniki.

Autorka sformutowata 8 wnioskow, ktore sg czytelne i zwiezte, logicznie wyplywajg z
wynikow badan. Ta liczba wnioskow wynika z zakresu podjetych zadan i uzyskanych
rezultatow. Uwazam jednak, ze nalezaloby dolgczy¢ jeszcze jeden lub dwa wnioski na temat
warunkow siedliskowych w okresie badan. Wzrost i plonowanie miechunki pomidorowe;j -
gatunku cieplolubnego sg silnie uzaleznione np. od temperatury powietrza i gleby. W zwigzku
z tym istotne byloby dolgczenie wniosku na temat wplywu warunkow pogodowych
panujgcych w latach badan na wzrost i plonowanie miechunki (czy zauwazono zaleznos¢
miedzy warunkami pogodowymi a np. plonowaniem miechunki?) oraz wplywu
zastosowanych w doswiadczeniu oston na temperature gleby. Nalezy rowniez przeredagowac
tre$¢ wniosku 5 i 6, poniewaz nie w pelni odpowiadajg one wynikom badan. Wniosek 5: z
tabeli 26. wynika, ze zawarto$¢ N i Ca nie zalezala od rodzaju oslony, natomiast ilo$¢ P, K,
Mg w obiektach z ostonami (oprocz PP) oraz w kontroli pozostawala na tym samym poziomie
istotno$ci. Wniosek 6 oparty jest o dane przedstawione na rys. 18. Na rysunku tym nie
zaznaczono warto$ci NIR=0,0s. Czy wobec tego réznice migdzy przedstawionymi tu danymi
sg istotne? Jesli nie, to formutujgc wniosek na podstawie tych danych mozna mowi¢ tylko o
pewnych tendencjach.

Prac¢ konczy rozdzial ,Literatura” oraz Spis tabel, fotografii i rysunkéw. Zebrane
pismiennictwo jest bardzo bogate, zawiera 171 pozycji ujetych w porzadku alfabetycznym,

glownie w jezyku angielskim oraz 7 Zrdédel internetowych. Sposrdéd wykorzystanych zrodet



136 opublikowano w okresie od 2000 r. Rozdzial ten jest starannie przygotowany pod
wzgledem redakcyjnym, jednak pozycje Grabowska K. .....(2007) oraz Silva D.F.....(2016) ze
str. 107 powinny by¢ zamienione miejscami w spisie. Dla pozycji Wojciechowska R. ...(2007)
(str. 115) brakuje tytutu czasopisma.

Nalezy podkresli¢, ze przeprowadzone przez mgr inz. Emilie Mikulewicz badania
polowe i laboratoryjne, dotyczace oceny wplywu scidtkowania gleby i ostaniania roslin na
plonowanie, cechy morfologiczne i warto$¢ biologiczng miechunki pomidorowej wnosza
nowe elementy o charakterze poznawczym do wiedzy o warzywach. Majg one takze duze
znaczenie praktyczne. Przedstawione w recenzji niedociggnigcia i bledy sg tatwe do poprawy
podczas przygotowania wynikow do druku w czasopismach naukowych. Stwierdzam, ze
przedstawiona do recenzji praca doktorska Pani mgr inz. Emilii Mikulewicz ma charakter
oryginalnej pracy naukowej z zakresu ogrodnictwa. Doktorantka podjela badania w szerokim
zakresie, wykazala duzg dociekliwos¢, umiejetnos¢é przeprowadzenia eksperymentu
naukowego oraz znajomo$¢ przedmiotu badan. Stwierdzam, ze rozprawa pt. ,,Wplyw
oslaniania roslin oraz $ciélkowania gleby na plonowanie i warto$¢ odzywcza miechunki
pomidorowej (Physalis ixocarpa Brot. ex Hornem.)” w pelni odpowiada wszelkim
ustawowym wymogom stawianym rozprawom doktorskim. W zwigzku z powyzszym wnosze
o przyjecie pracy doktorskiej i dopuszczenie mgr inz. Emili¢ Mikulewicz do publicznej jej

obrony w Zachodniopomorskim Uniwersytecie Technologicznym w Szczecinie.

Wroctaw, 21.11.2020 r.

prof. dr hab. Katarzyna/Adamczewska-Sowir'lska
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